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BUENOS AIRES, 5

VISTO, no existiendo otras diligencias que efectuar se
cierra el presente sumario que consta de:

Antecedentes: Se iniciaron las actuaciones a rvaiz de
la denuncia formulada por el Jefe interino del Departamento de
Seguridad Fisica (fs.1/11).

Pruebas:

iggggnonlgiz Anﬁel Felipe Diaz (fs.13 y 21); Humberto
Folguera (fs.14 y 22); [Lrnesto Radl Gatti (fs.25/26); Rubén
Mendoza (fs.27).

Inspeccidn Ocular:A fojas 30 se detalla la misma.
s - s b1

Documental:Prevencidn sumnrin(fs.1/165;copia circular 1/7:
Presidencia de la ﬁacién(fs.SZ/BS};copias de las notas que el ‘Pre-
sidente de la CNEA enviar: a la Secretaria General de la Presiden-
cia (fs.17)y a la SIDE (Fs5.18), .

Conclusidn: De 1) actuado surge que:

1) El Departamento de Seguridad Ffsica informa a la Di-
reccién de Logistica sobr: ¢l retiro del dmbito de la CNEA de
430 carpetas con antecedeites de la SIDE del personal de la Ins-
titucién en la cual se seialaba que se desconocian el paradero de
dichas carpetas (fs.1 y [:.11)

2) Pasadas las actuaciones a la Gerencia de Asuntos Ju-
¢sta dispuso de inmediato una prevencidn sumaria a fin de
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3) Demostrada la verosimilitud de los hechos, la Gerencia

de Asuntos Juridicos aconseid la instruccidn de un sumario adminis-

4) El1 Sefior Presidente de la CNTLA puso en conocimiento
de 1a Secretaria General de la Presidencia de la Nacidon los hechos
ocurridos, para su investicacién y andlisis por parte de la SIDE.

5) Finalmente mediante Res. N°391/85 (£s.19) se dispuso
la instruccién de un sumario administrativo.

6) Alll se mprobd que en una fecha que no se ha podido

co

precisar, pero que se calcula podria ser los primeros meses de
1984 fueron retiradas en la Divisidn Supervisién y Coordinacién
del Departamento de Scguridad Fisica antecedentes perteneciecntes

a 539 agentes en actividad de la CNEA y a 190 pertenecientes a
personal de baja de la CNF\, lo -que totaliza la cantidad de 529

antecedentes, |
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7) Que el Jefe de la Divisidn Supervisidn y Coordinacidr
ordend al personal del Sector agentes Angel Felipe Diaz y Enrique
Antenucci, primero unas semanas antes a retirar los antecedentes
de la SIDE de los ficheros especiales, y confeccionar paquetes de
50 carpetas cada uno, y luego a transportarlas hasta su automd-
vil particular que se hallaba estacionado frente a la Guardia de
la calle Ramallo.

8) Que por los dichos de los testigos en el sumario se
halla plenamente acreditado que el Sefior Jefe de la Divisidn Su-
pervisidn y Coordinacidn,Cdte. Ppal.(RE) Ernesto.Ratdl Gatti, fuc
In persona que retird los legajos de la SIDE del ambito de la CNEA

9) Que los antecodentes de acuerdo a lo que surge a fs.1/1
y los dichos de los testigos y del Sefior Gatti constitulian, en pri
mer lugar las personas qie:al lado de su nombre tienen una(x) poseian

una carpeta con antecedentes y los otros solamente una tarjeta o
ficha. Toda la documentacidn tenia caricter estrictamente confiden-
cial vy que en su mayorfa provenia del cumplimiento-.de la circular
N°1/78 de l1la Presidencia de la Nacidn. No obstante -esta Instruccitc
considera que por la antiguedad de losnombres de algunas personas

de esa lista, la .prictica de reunir ese tipo de antecedentes sec re-
monta con anterioridad a la fecha dec la circular N°1/78 referidn,

10) Que el prozedimiento utilizado para la confeccitn
de los antecedentes era voylcar la informacidn proveniente de SIDE
en fichas especiales y en:zarpetarlas, destruyéndo luego el volantc
de 1a SIDE que contenia la informacidn.

11) Que de acuerdo a los dichos de los Sefiores Ernesto
Gatti y Rubén Mendoza lecs antecedentes fueron entregados a la Di-
reccidn de Inteligencia de la Gendarmeria Nacional, en cumplimien-
to de 6rdenes de la Superioridad.

12) Que ambos funcionarios declararon haber sido citados
por la SIDE en la investigacidn por ella iniciada a raiz de la nota
de 1la ES ' i 2]
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13) Que de acuerdo a averiguaciones practicadas por la

cidn de la que no se pudo dejar constancia formal, los ante- |

Instruc
o afin el Ambito Gendarmerin Nacional.
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14) Que la declaracidn del Sefior Ernesto Gatti y del Se-
fior Mendoza surge 1la existencia de instrucciones superiores sobre
el destino de dichos anteczedentes, lo cual hace modificar el cri-
terio de fojas 16 por cuanto nos euncontramos frente a una irregula-
frente a

*idad administrativa ¥ no una figura penal.
15) Que la decisidn de enviar los antececdentes a la Gen-
darmeria Nacional, puecde resultar un criterio no compartible, pero
dentro del midrg:n de discrecionalidad del Presidente de

que entra
la CNEA, en
tedas las instalaciones d2 la CNEA,
meria Nacional.

funcién de lo dispuesto por el Dec. 1074/76 que puso a
bajo la jurisdiccién de Gendar-
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16) Que si bien no ha podido lograrse una declaracidn
del ex-Director de Logistica Cap. de Navio Rene Romero, las cire
% tancias acreditadas en autos, lo seiialado en el punto 13), permit
configurar indicios suficientes, en el plano administrntivo: para
tener acreditados los hechos sin su declaracidn. |

17) Que si bien la fecha no ha podido determinarse con
exactitud de los dichos de los testigos debe concluirse que el
material fue retirado -on posterioridad a la fecha en la cual
dejaron de prestar servicios los directivos que impartieron 1a
orden,

18) Que a pesar de ello el Senor Ernesto Gatti no noti-
ficd a sus actuales superiores del retiro de dicho material ni
tomd ninguna providencia que resguardara a la CNEA respecto del
recibo por otro organiimo del material que ‘los ocupa.

19) Que si bien en sus dichos el Sefior“Gatti ha preten-
dido minimizar la importancia de.la documentacidn retirada aducirc
& do que no se trataban de expedientes administrativos simo simples
Cﬁ copias de antecedentes que la SIDE remitia para orientacidn del
titular del organismo;. tampoco se puede ignorar que por la na-
turaleza , contenido y clasificacion de seguridad se trataban dc
documentos que requerian un trato cuidadoso y no la simple entrec
ga de los mismos sin los recibos correspondientes o acta que cer-
tificara tal acontecimiento, '

Por todo ello esta Instruccidn considera que el Sc-
nor Ernesto Ratl Gatti (C.I.: 2.305.082)no dié cumplimiento a las
disposiciones del artfculo 25 inc.d) del Estatuto para el Persona
de la CNEA. Por lo cual se le otorgan 10 dias para que produzca
su descargo dindose vista de las actuaciones y haciéndole saber
ane puede ser asistido por letrado.

Finalmente esta Instruccidn consiydera que la CNEA
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debe a través del Sciior Presidente solicitar /la devolucidén de la
apCumentacity vorsiraiz. ¥ Sue flera grigem g sRoes potuados.
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