
Buenos A i r e s , de 1986

Al " r .  Diputado

De nue s t ra  mayor cons ide rac ión :

La Comisión de Derechos Humanos del Persona l  deCNEA, 

se d i r i g e  a Ud. a f i n  de hacer le  l l e g a r  a lgunas  ob se rvac iones  a l  p royecto  de le y  a 

s e r  t ra tado  en la Comisión de Defensa de la  Cámara de Diputados  de la Nación sobre: 

Segu r idad  F í s i c a  de I n s t a l a c i o n e s  Nuc leares  y  Tran spo rte  de M ate r ia l  Nuc lear.  Esta  

Comisión  de Derechos Humanos e s t á  in tegrada  por  la A soc ia c ión  F í s i c a  A rgen t in a ,  Aso­

c i a c ió n  de P r o f e s i o n a le s  de CNEA, A so c ia c ió n  de Técn icos  de CNEA, A soc ia c ión  de T ra ­

bajadores  del E stado,  S i n d i c a t o  de Energ ía  Atómica y  Unión de Persona l  C i v i l  de la 

Nac ión(  de legac ión  586 ) ,  s iendo  por  lo  tanto  ampliamente re p re se n ta t i v a  de lo s  i n t e r e ­

ses  del conjunto  de los  t raba jadores  de CNEA.

No desconocemos la  neces idad de con ta r  con medios aprop iados  para g a r a n t i z a r  

la  p ro tecc ión  contra  el  robo de mater ia l  n u c le a r  y  sabotaje  de i n s t a l a c i o n e s  n u c le a ­

res:, pero e s te  proyecto  e s tab lece  para  la Gendarmería nac iona l  func iones  aun más am­

p l i a s  que la s  p r e v i s t a s  por el  Decreto 1074 del 25/6/76, que se encuadra dentro de 

la  Doc t r ina  de Segu r idad  N ac iona l ,  s iendo  que la  s i t u a c i ó n  del pa í s  es d i fe ren te  a 

la  del año 1976 y  la  p o l í t i c a  gubernamental respecto  a segu r idad  muy d i s t i n t a  a la 

de a que l la  época, entendemos que no corresponde mantener y  extender,  más a l l á  de lo 

im p re s c in d ib le ,  l a  p resenc ia  de e s t r u c t u r a s  m i l i t a r e s  en i n s t i t u c i o n e s  c i v i l e s  del 

pa í s .

La CNEA es una i n s t i t u c i ó n  c i v i l  cuyas a c t i v i d a d e s  están  o r ientadas  a la 

"búsqueda, e xp lo ta c ión  y  e labo ra c ión  de l o s  recu r so s  n a t u r a l e s ; l a  i n d u s t r i a  que u t i ­

l i c e  ene rg ía  nuc lea r ;  la  producción y  uso de r a d io i s ó t o p o s  y  r a d ia c io n e s  i o n i z a n te s ;  

la  formación de persona l  c i e n t í f i c o  y  té cn ico  en la  materia  y  el  e s tab lec im ien to  y



mantenimiento de r e l a c i o n e s  d i r e c t a s  con i n s t i t u c i o n e s  e x t r a n je ra s  que tengan ob­

j e t i v o s  a f i n e s  o con organismos de c a rá c te r  i n t e r n a c i o n a l " ( D e c r e t o  7006/60),  todas 

e l l a s  de uso p a c í f i c o  y  no se c re ta s .

Desde la  asunc ión  del gob ie rno  c o n s t i t u c i o n a l ,  en d i v e r so s  ámbitos,  se ha t r a ­

tado de poner en e v idenc ia  el  c a rá c te r  p a c í f i c o  de l a s  a c t i v i d a d e s  que se re a l i z a n  

en materia  nuc lea r .  S in  embargo, la  p re senc ia  de e f e c t i v o s  fuertemente mente armados 

en l a s  i n s t a l a c i o n e s  de CNEA, no con t r ibuye  a r e f l e j a r  d icha imagen, ni tampoco fa ­

vorece a l  e s t a b le c im ie n to  de un cl ima p r o p i c i o  a persona l  de o t r a s  i n s t i t u c i o n e s  (uni  

v e r s i d a d e s ,  i n s t i t u t o s  t e c n o ló g i c o s ,  organismos  i n t e r n a c i o n a le s ,  e tc )  cuyo acerca ­

miento es im p re sc ind ib le  para que la  capacidad te cn o ló g ic a  de la  CNEA sea t r a n s f e r i d a  

al s i s tem a  de c ie n c ia  y  té cn ica  del pa í s .

S i  bien son lo ab le s  l o s  avances del Gobierno por democrat izar  la s  Fuerzas  

Armadas, e s te  o b je t i v o  no parece haber s i d o  lo g rado  completamente en Gendarmería 

N ac iona l .  A manera de ejemplo citamos dos hechos que han dado lu ga r  a cuest ionamien-  

to s  por pa r te  de l a s  o r g a n i z a c io n e s  g remia les  y  p r o fe s i o n a l e s  que representamos: 

en el  año 1984 fueron s u s t r a í d o s  529 le ga jo s  conteniendo información id e o ló g i c a  de 

personas  v in cu ladas  a la CNEA (en t re  lo s  que se encuentra  l a  mayoría de l o s  d e t e n i ­

dos -de saparec ido s  de CNEA y  de lo s  p r e s c in d id o s  u ob l igado s  a r e n u n c ia r ) ;  en e sta  

s u s t r a c c i ó n  se encuentra  in vo luc rada  GN ( sumar io  7 0 1 - 1 0 0 -1 / 8 5 " E . S .C . " Desapar ic ión  

l e ga jo s  , Dpto Segu r idad  F í s i c a ) .  También e s te  año, la  i n te rvenc ión  i n t im id a to r i a  

por pa r te  de in te g ran te s  de GN en lo s  Centros  Atómicos E ze i za  Y C o n s t i t u y e n t e s , i n ­

t e r f i r i e n d o  el  e j e r c i c i o  de l o s  derechos g remia les  que e s tab lece  l a  Con s t i tu c ión  

N a c i o n a l .

Ademas de e s t a s  observac iones  de c a rá c te r  gene ra l ,  adjuntamos a la presente  un 

bo r rado r  de decreto  y  un a n á l i s i s  pormenorizado sobre  el  proyecto  de r e f e re n c ia .  El 

pr imero de e l l o s  fue redactado por fu n c io n a r i o s  de l a  CNEA con a n t e r i o r i d a d  a j u n i o  

de 1986; el  segundo es un aporte  c r í t i c o  de un s e c to r  del pe r sona l .

Por  lo  expuesto ,  le  s o l i c i t a m o s  que se posponga el  t ra tam iento  en cue s t ión ,



y  se consu l te  a l a s  au tor idades  de l a  Comisión Nac iona l  de Ene rg ía  Atómica y  a la s  

o rgan iza c ione s  que representan a su p e r sona l ,  a l o s  e fec to s  de e v a lu a r  o t ro  p royec ­

to  a l t e r n a t i v o ,  ta rea  a l a  cual estamos avocados.

Saludamos a Ud. atentamente.

r


