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I INTRODUCCION

En el derecho argentino la ley que legisla sobre patentes de inven-
cidén es la Ley N°111, promulgada el 11 de octubre de 1864, E1 objetivo
de esta ley fue proteger los derechos de los inventores individuales en
una época anterior a la revolucién tecnolégica del siglo XX, siendo otra
de sus finalidades estimular la participacién de industrias mediante con
cesiones temporales de privilegios. EIl derecho que otorga la ley pode-
mos definirlo como la concesién de la facultad de excluir a terceros de
la explotacién y comercializacién de los objetos del invento. Esta ley
tiene tres principios b&sicos para el uso del derecho que son:

1. Flexibilidad_del _plazo_de concesién_de la patente: La patente se
puede otorgar por plazos de. 5, 10 o 15 afios. Esta flexibilidad se pue
de adecuar al papel inventivo no indiscriminado y debe ajustarse a la_
importancia de la contribucién del invento para el desarrollo del sec-
tor industrial.

2. Exglunin do_los_productos fermagéuticos: Este sector Industrial
es el Gnico exclufdo en nuestra ley. Esta solucl6n fue tomada de la
ley francesa sobre patentes, promulgada en 184k, a fin de proteger el
interés superior sobre la preservaci6n de la salud plblica. Pafses co
mo Canads, Dinamarca y Espafa tienen una solucién similar, mientras -
que Brasil y México la adoptaron 100 afios después.

3. Obligaci6n de_explotar el Invento: El derecho concedido estd rela-
gurar el progreso tecnol8gico en lugar de transformarse en una barrera
que lo trabe.

H OBJETOS PATENTABLES EN NUESTRO PAIS

El artfculo 3 de la Ley 111 dispone "son descubrimientos o Lnvencio
nes nuevas: K£os nuevos productos industrniales y La nueva apficacifn de
medios conocidos para La obtencidn de un resultado o de un producto in-
dustrnial". Se entiende por producto un objeto material, un cuerpo cier=
to y determinado, como por ejemplo un jab6n o un tejido susceptibles de
entrar en el comercio, ya sea fabricado por la mano del hombre o conquis
tado sobre la naturaleza material por su trabajo e inteligencia. -

f11 COMO Y CUANDO SE OTORGA EL DERECHO DE PATENTE

El anilisis de las solicitudes de patentes es realizado por peritos
en la materia solicitada, que en la mayorfa de las &reas son funciona-
rios de la Direccién Nacional de la Propiedad Industrial (DNP1); mientras
que en el 3rea nuclear el peritaje es realizado por la Comisién Nacional
de Energfa Atémica . (CNEA), 19 que fue establecide en la ley:de creacién
de esta Institucién en 1953,

Las consideraciones mis importantes que se deben estimar al analizar
una solicitud de patente son:
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1. El experto_en_la técnica, u hombre de oficio, al cual se recurre para
procurar un par8metro objetivo que permita deslindar la actividad verda-
deramente inventiva de la que no lo es. Con ironfa se ha dicho que se
trata de una persona que todo 1o sabe pero que carece de imaginacién.

El andlisis que este experto realiza debe determinar con cierta objetivi
dad si una creaci6n es o no obvia, pero en modo alguno implica la imposi
cibn de requisitos especiales de orden subjetivo referidos a la calidad
o condicién de quienes desean patentar sus inventos.

accesible al plblico antes de la presentacién de la solicitud de patente.

3. El Instante de_la_presentacién_de_la_solicltud, que permite al técni-

co anallzar la patentabilidad, dehiendo referirse al estado de la técni-
ca en el perfodo anterior a la fecha de presentacién.

4. Determinaci6n_del mérito_inventivo. Una vez discernido el contenido
y alcance del estado de la técnica y establecido las diferencias entre
el estado de la técnica y lo reivindicado como patentable, se determina
si el invento es o no obvio. Un invento no se considera ohvio si éste
satisface una necesidad largampente buscada, aunque se logre con medios
conocidos desde hace tiempo. El invento adquiere relevancia sf han hahi
do fracasos anteriores y si la nueva soluci6n supera un prejuicio té&cni-
co generalizado. Un invento es también considerado novedoso si produce
sorpresa o es recibido con escepticismo o incredulidad por otros. Final
mente se debe considerar ademés si el nivel de desarrolio del invento se
puede relacionar con un trabajo de equipo para lograr el resultado y si
para pasar de lo conocido a 1o novedoso se necesité realizar una serie
de pasos y no uno sélo.

Todos los puntos mencionados deben ser considerados por el perito
en el momento de decldir si la solicitud de patente debe o no ser otorga
da, En la CNEA se presentan muchos casos de sollcitudes de patentes en”
cuyas reivindicaciones resulta diffcil discernir lo novedoso o el [mpac-
to que podrfa producir en el progreso técnico la utilizacién de medios
conocidos en una nueva aplicacién. En muchas ocasiones no existe sufi-
ciente informacidn previa o publicaciones que avalen la denegaci8n del
derecho, y el perito se enfrenta al conflicto de encontrar la forma de
rechazar la solicitud puesto que nuestra ley solamente permite declarar
nula la patente cuando su tema fue suficientemente publicado dentro o
fuera del pafs.

Son otorgables adem&s los derechos de patentes cuya innovacién con
siste en reconocer una nueva funcién de un medio o procedimiento conoci-
do de modo de poder aplicar &ste a un nuevo fin. En cambio, la variacién
de formas, dimensiones o proporciones de un objeto no tiene mérito inven
tivo, siendo este tema protegible por el 1lamado modelo de utilidad, el”
cual no estd contemplado en la Ley 111,

5. Caducidad de_las _patentes por_falta de explotaci6n: La ley estable-
ce que las patentes vilidamente expedidas caducan en los siguientes ca-
sos: cuando transcurren dos afos desde su expedicién sin explotar el in
vento que las ha merecido; cuando se interrumpe la explotacién por un ~
espacio de tiempo igual, salvo fuerza mayor o caso fortuito calificados
por la oficina de patentes; y cuando se vence el té&rmino por el que se

ha acordado la patente.

La modalidad utilizada en nuestro pais para considerar una patente
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en explotacién fue la de publicar avisos en los diarios ofreciendo Ili-
cencias; con esta prictica se estimd justificada la obligacién de explo
tar. Por largos afios prevaleci6 este criterio formalista, apartado del™
espfritu de la ley y que sirvié simplemente para perpetuar patentes no
explotadas obstaculizando su utilizacién por terceros. Actualmente se
han llevado a cabo varios juicios sobre no explotacién, pasando los te-
mas a conocimiento pdblico.

IV PATENTAMIENTO EN EL AREA NUCLEAR Y SU RELACION CON EL PATENTAMIENTO
GENERAL

IV.1 Patentamiento General

Hemos recopilado los datos sobre el patentamiento anual hasta el
mes de septiembre del corriente afio. Existen datos a partir de 1949, pe
ro no han sido incluidos en nuestro grdfico para considerar so]amente el
perfodo estimado para el &re: nuclear.

Podemos decir que existc una leve tendencia ascendente en solicitu-
des de patentes y patentes concedidas en las décadas del 50 y 60, 11egan
do a un pico en 1969 con 9812 patentes concedidas. En la década del 70~
la t6nica es descendente y mis alin en la del 80.

La diferencia existente entre la cantidad de solicitudes de presen-
tadas y concedidas se debe a los siguientes motivos: 1, rechazo de pa-
tentes por no cumplir los requisitos antes expuestos, 2. solicitantes
que desisten de sus pedidos, 3, desfasaje entre patentes concedidas, de-
negadas y en estudio, debido a que el anilisis de las solicitudes lleva
afios en algunos casos.

Podemos ademds interpretar el flujo de patentes hacia nuestro pals
como paralelo al flujo de capital extranjero; asi pues, entre 1958 vy
1961 éste es ascendente, habiendo una cafda entre 1962- 1963 y otra mas
brusca a partir de 1976, reliacionado todo con el ciclo econémico y caida
del sector productivo local.

Otros: datos de interés son: sobre las 4107 patentes concedidas en
1976, 1264 pertenecen a empresas nacionales o residentes en el pafs
(31,5%) y 2843 a empresas extranjeras sin vinculacién de explotacidn en
pafs (68,9%). En 1979, de 9812 patentes otorgadas 7504 corresponden a
empresas extranjeras y 2308 a empresas residentes en el pafs. Ver Fig.l,

{V.2 Patentamiento en el Area Nuclear

El &rea nuclear representa el Q,1% del patentamiento total en el
pafs. La Fig. 2 nos muestra la evolucién de las solicitudes presentadas
y concedidas. Hacemos notar que se presentaron un total de 620 solicitu
des de las cuales hasta el presente se concedieron 187 (30%), se denega-
ron 229 (37%) y estan en tramite 204 (133%).

En el gr&fico de la Fig. 2 se observan varios picos de solicitudes
de patentes, los cuales estdn relacionados con las contrataciones que hi
z0 la CNEA para sus proyectos de centrales nucleares y produccién de
agua pesada. Asl tenemos un pico producido entre 1962 y 1963 que corres
ponde a la Central Nuclear Atucha I, otro en 1969, relacionado con la
Central Nuclear de Embalse y un tercero en 1980, que tiene que ver con
la Central Nuclear Atucha I'l y con la planta industria] de Arroyjto.
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Es de sefialar que una vez denegadas por CNEA las solicitudes de pa-
tentes, muchos solicitantes aceptan tal resoluci6n pero otros apelanyen
algunos casos m&s de una vez. Hasta hoy se han presentado 47 casos en
que se apel6 una vez y 11 en que lo hicieron 2 veces., En la mayoria de
Tas ocasiones se mantuvo la denegaci6n y s6lo en muy pocas oportunida-
des los argumentos técnicos no fueron suficientes para sostenerla.

aazg' Qrigen de las Empresas Solicitantes

a. En_una_drea_gereral

La investigacién sobre el patentamiento general revela que el 90%
del mismo se encuentra en manos de empresas multinacionales, en un total
de 80 corporaciones multinacivnales. Podemos concluir que es poco lo
que la legislaci6n sobre patentes aporta a la creaci6n de tecnologfa lo-
cal, ademas de sefdalar que los derechos conferidos no estadn relacionados
con la generacién local de conocimientos tecnoldgicos, tal como fue el
espiritu de creacién de la ley 111, En la actualidad vemos que responde
a otros intereses; se la concibi6 para proteger al inventor individual
y éste pricticamente desapareci6.

Ademss se estudid la utilizacién de 1as patentes en el sector pro-
ductivo y se observé que solamente el 15% de las patentes registradas
son utilizadas por las empresas, mientras que un 40% simplemente actila
como un mecanismo de proteccién a la importacién.

En otras palabras, podemos decir que dentro del contexto argentino
la legislacién de patentes no tiene mucho que ver con la creaci6n domés
tica ya que estd protegiendo principalmente patentes de empresas extran
jeras y ni siquiera tiene mucho que ver con la expintacibn real de las™
patentes.

b. En_el _drea_nuclear
Las solicitudes de patentes dentro del area nuclear en Argentina ‘
provienen de 20 pafses, incluyendo el nuestro. Alemania, Estados Unidos
y Francia completan un 77% del total: Alemania con 168 solicitudes (27%),
Estados Unidos con 157 (25%) y Francia con 156 (25%). Argentiia ha pre-
sentado 43 patentes, Canada 37, Italia 14, Suiza 8 y palses como Austria,
Checos lovaquia, Holanda, Suecia y otros tienen menos de 5 solicicudes.

Para comparar la evolucién del patentamiento hemos dividido 1 estu
dio en dos periodos, los primeros 20 afos y los dltimos 10, Notan 7s, por
ejemplo, que Kraftwerk Union Aktiengesellschaft (KWU) present6 en .a pri
mera etapa 65 solicitudes y en los Gltimos aflos 103 adicionales. Eu cam
bio Francia presentd la mayor cantidad al comenzar la década del 60, dis
minuyendo ésta sensiblemente después. Esta evolucién se interpreta jor
haberse interesado Francia en la licitaci6én de la Central Atucha 1 ccn
su proyecto, mientras que posteriormente cambié de tecnologfa pasandc a
otro tipo de centrales., Canadd demostré poco interés en el patentamiazn-
to, en cambio Estados Unidos tuvo una actitud patentadora, aunque sin re

sultar tan agresiva en 105 Gltimos aflos.
tar tan agresiva en _los Wit > _anos.

W4 Temas cubiertos por las Patentes en el Area Nuclear

Después de un andlisis exhaustivo de los temas cubiertos podemos co
mentar: En tecnologia de reactores, que incluye componentes de reacto-
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res y accesorios, elementos combustibles, reactores de investigaci6n y de
sarrollo y de potencia, tenemos un total de 220 patentes, habiendo Tngre-
sado 135 en los primeros affos y 85 en la Gltima década. Es interesante
ademas hacer la siguiente discriminacién:

-en

=en

V.5

materiales combustibles: 35 patentes pertenecen-a fabricacién de uranio
56 corresponden a propiedades del uranio
22 a cer8micos tipo di6éxido y sus propiedades
tecnologfa de reactores: 126 patentes sobre componentes y accesorios
73 sobre elementos combustibles, en especial
fabricacién, envainado, procesos de soldadura.
instrumentacifn y control: 55
aplicaciones radiol6gicas: 28
seguridad e instrumentos de deteccién: 42
materiales metdlicos y cerdmicos: 73 (61 entre 1953-72 y 12 entre
1973-83)
qufmica analitica, reprocesamiento de elementos combustibles: 8Q
(18 entre 1953~72 y 62 entre 1973-83)
tratamientos residuales: 18 (3 entre 1953-72 y 15 entre 1973-83)

Patentes presentadas por Argentina

De las 43 patentes encuadradas en la tem&tica nuclear o aplicable a

la misma, 32 son originarias de la CNEA. Los temas que cubren estan rela
cionados con materiales tales como 6xidos de uranioyberiliq y con inge-
nierfa, en lo referente a estructuras y equipos. Algunas patentes surgie
ron de investigacién y desarrollo no exclusivamente nuclear, como por -
ejemplo, 6 patentes sobre una punta porosa para escritura (vendidas a una
empresa local pero no explotadas por problema de tecnologfa; concretamen
te, fue superada por otro sistema mfs barato y de f&cil produccién), una
aleacidn no ferrosa para generacién de energfa, una aleacidn Pb-Zn, etc.

la

Casi todas las solicitudes argentinas (11) que la DNPI ha girado a
CNEA para su estudio pertenecen a inventores individuales. Notamos

una evolucién ascendente en los Gltimos aflos en la generacién de patentes
y en la actualidad estamos analizando la posibilidad de comercializar al-
gunas de ellas. Ya se han hecho otros intentos: la CNEA vendi6§ su prime
ra patente, sobre elementos combustibles, a Alemania al comenzar la déca-

da

del 60; posteriormente se intent§ la venta de una patente de refina-

cién de plomo, pero por problemas de mercado internacional no fue posible
realizar la operacién.

)

la

ADQUISICION DE TECNOLOGIAS EN LA ARGENTINA

En los Gltimos afios y debido al aumento de la participacién local en
fabricaci6én y montaje de centrales nucleares, tanto la CNEA como empre

sas privadas han adquirido licencias de empresas extranjeras para poder
tener acceso a tecnologfas que se necesita incorporar rfpidamente al sec-
tor. Es asf que para realizar el montaje se celebraron contratos con di-
versas firmas canadienses y se requiri6 asistencia técnica de empresas
italianas, no encontrandose ninguna de ellas entre las firmas patentadoras.

Una vez formalizados los tres contratos para la construccibn de la

Central Atucha | en mayo de 1980 - uno que cubre suministros de origen im-
portado, otro sobre servicios técnicos, desde ingenierfa de disefio hasta
servicios necesarios para montaje y puesta en marcha de la central, y un
tercero que involucra las garantfas técnicas de la central - se celebra-
ron varios contratos de transferencia de tecnologifa. Entre ellos menciona
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mos uno para la fabricacidn de generadores de vapor, enfriadores del mode
rador y presurizador, que son los componentes principales del sistema de
suministro de vapor; este contrato otorga el derecho del uso de todas las
patentes que protejan a dichos componentes por el tiempo que dure la li-
cencia otorgada. En términos similares se adquirieron tecnologfas para la
construccidn de la esfera de contenci6n, intercambiadores de calor, com-
puertas de seguridad, transporte de material radioactivo, granallado y
pintura de las chapas de la esfera, sistema de procesamiento de 1fquidos,
bombas 'y planta desgasificadora.

Como vemos, los temas cubiertos por las licencias no coinciden exac
tamente con los tratados en las solicitudes de patontes. Adem&s, es de
sefialar que la mayorfa de las empresas licenciantes no presentaron pedi-
dos de patentes. La evolucién de la industrializaic6n local no estd acom
padada por derechos exclusivos para los poseederos de la tecnologfa y la_
incorporacién de la misma tiene un ritmo mucho mds &gil en este sector
que en otros

Podemos concluir de los datos presentados y comentados que el meca=-
nismo de proteccién de inventos por medio de patentes no est§ Tntimamen-
te relacionado con la evolucién industrialysi bien la acompafia no lo ha
ce con la celeridad y sistemas de comercializacién puestos en préctica -
en las Gltimas décadas. Es de sefalar que la capacidad de patentar de
una empresa depende de su organizacién empresaria, de la agresividad uti
lizada para penetrar en el mercado, de su capacidad negociadora, etc. .
Las regalfas percibidas por los licenciantes en concepto de uso de paten
tes est§ normalmente en el orden del 1% de la facturaci6n, mientras gque
por la licencia de uso con transferencia real de tecnologia, asistencia
técnica y documentacién como procedimientos de fabricaci6én, programas de
célculo, etc., pueden llegar a reclamar hasta un 5% del monto de la fac-
turacién. En el &rea nuclear los montos de licencias se estiman en al-
rededor de un 3% de los valores de produccibén, ya que no se pueden eva-
luar por facturacién anual por ser proyectos de largo plazo de entrega.

e e e = e e e e

1953 +

194

. e
- e
i . 1937
i

1999

’

0

7

111 a

’

i 1940 .

1961 7

] Lt 1942 » 13 2 !

H / 1963 . " 3] sareemy i J T
i \

{

1

i PR 1960 2% . ’ » }
i /./\ // n 9es 0 " -: ol
\J - .o 1964 "
FVA oo ™ 1967 » 5 s
H . e " ? B »
! ey I3} " 3
-~y L1 0] 1" "” s -
= . " . t
) \ (111} " - -
. . L I . . 1
i . PN \ i . 0 f -

K B2 a . v
! \- | " i . -
Y B "y " ' ,
a0 ¥ 1" A
)y ? D s
90 w0 ” ]

198 a0 (1% "
»ow " - ~ E) -~ . 132 (13 "

- 1
[N 1) D ”»

e bote g aseemen s eoron ™ *20 (L1 Pl 00 Patoatnsionts Anat oo of Ares fSuslosr

Fig. 1 Fig. 2 Fig. 3



